Sprdava predsednic¢ky Sudnej rady Slovenskej republiky
o zistenych pochybeniach Jana Mazdka na poste predsedu sudnej rady.

1/ Tzv. Poradca podani.

Jan Mazdk v pozicii predsedu Sudnej rady Slovenskej republiky zverejnil na
webovom sidle sudnej rady materidl pod ndzvom ,,Podania na Sudnu radu
Slovenskej republiky /Poradca/". Tento materidl nebol schvdleny
/odhlasovany/ ¢lenmi sudnej rady. Konstatoval v nom, ze ,,z pravnych Uprav
vyplyva, ze podnety na podanie disciplindrneho ndvrhu je potrebné poddvat
predsedom prisluinych sudov alebo sudcovskym raddm.” Dalej uviedol, Ze
.Predseda sUdnej rady poddava disciplinarny navrh az v pripade, ak zisti
splnenie predpokladov na podanie disciplindrneho ndvrhu a
- predseda prislusného sudu alebo sudcovskd rada nepodali
disciplinarny navrh,
- predseda krajského s0du po prevereni postupu predsedu okresného
sUdu nepodal disciplinarny navrh."

Podla Jdna Mazdka, ,,Subsidiarita oprdvnenia predsedu sudnej rady poddvat
disciplindrny ndvrh je pradvnym doésledkom neuplatnenia dispozicie uvedene]
v § 42 ods. 3 zGkona o sudoch.”

Nie je zrejmé, ako z tohto ustanovenia vyplyva, ze predseda sudnej rady
podd disciplindrny ndvrh az v pripade, /ak zisti splnenie predpokladov na
podanie disciplindrneho ndvrhu/ ak tak neurobil predseda sudu &i sudcovskd
rada, ktoré nie su vo vztahu k predsedovi sudnej rady v pozicii podriadeného
subjektu. JGn Mazdk ako predseda sudnej rady si prisvojil postavenie akéhosi
»Ustredného orgdnu”, ktory kond az vtedy, ak tak neurobili podriadené zlozky.
Nejde pritom ani o ,,CistU* subsidiaritu, kedze pri nej Ustrednd zlozka reSpektuje
kompetencie nizSich zloziek. Ak by fo tak bolo, musel by Jan Mazdk
reSpektovaf, ze predseda sudu Ci sudcovskd rada v konkrétnom pripade
nepodali disciplindrny ndavrh. On viak tvrdil, Ze ak on uznd za vhodné,
v takomto pripade disciplindrny ndvrh podd sdm.

Uvedené ustanovenie hovori, ze:

.Predseda sUdu je povinny dohliadat na dodrziavanie povinnosti
ustanovenych sudcom tymto zdkonom a osobitnymi zdkonmi a v pripade
dévodného podozrenia z ich porusovania je povinny vykonat opatrenia
nevyhnutné na zistenie skutkového stavu, odstrdnenie zistenych nedostatkov
a vyvodenie disciplindrnej zodpovednosti alebo trestnej zodpovednosti.*

Ustanovenia § 15 az § 18 zAdk. C. 432/2021 Z.z. o disciplindrnom poriadku
Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov /disciplindrny siddny poriadok/ stanovujo taxativny
vypocet oséb s ndvrhovou legitimaciou, pricom jednotlivé ustanovenia vzdy



upravuju vypocet tychto osdb vo vzfahu k predstavitelom konkrétnej
pravnickej profesie, vocCi ktorej zdkonom urcené subjekty moézu podat
disciplinarny navrh. Z tychto ustanoveni nevyplyva, ze ide o akési poradie /s
prednosfou/ Ci subsidiarita jednotlivych ndvrhovych subjektov, ale tieto
subjekty maju rovnocenné postavenie s urCitymi vynimkami.

Vo vietkych pripadoch plati vSeobecné pravidlo, Ze ndvrhovym opravnenim
disponuje vzdy niekolko osob popri sebe, kiorych spolocnou Criou je, ze
zastavaju rdézne funkcie v rdmci  profesiine] samosprdvy, institucie i
Uradu, alebo sU subjektom so 3pecidinym postavenim. Sirokd laickd &i
odbornd verejnost, UCastnici konania a daldie fyzické alebo pravnické osoby
disponuju pravom podat staznost alebo podnet vocli prislusnikom
pravnickych profesii adresovany zdkonom vymedzenym subjektom, ktoré
sU povinné tieto podnety prijimat a vybavovat na zdklade osobitnych
predpisov, pricom tieto orgdny vo vAacsine pripadov disponuju ndvrhovou
legitimaciou. Ak by na zdklade sfaznosti &i podnetov vzniklo ddévodné
podozrenie zo spdchania disciplindrneho previnenia, je tento subjekt,
ktorému bola adresovand staznost C&i podnet, oprdvneny podat
disciplindrny ndavrh. Napriek tomuto, ak sa na Jadna Mazdka v pozicii
predsedu sudnej rady obrdatili takéto subjekty, ozndmil im, Ze sa musia najskor
obrdatif na predsedu sudu alebo sudcovskU radu.

Je pofrebné zdoéraznit, Ze predseda sudnej rady je oprdvnenym
disciplindrnym navrhovatelom voci vSetkym sudcom s vynimkou sudcov
Ustavného sudu Slovenskej republiky a predsedu a podpredsedu Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky a Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky.

Sudna rada Slovenskej republiky na svojom ésmom zasadnuti napravila tento
protiprdvny stav a dna 15.08.2024 schvdlila uznesenie . 290/2024, ktorym
schvdlila ,,Usmernenie pre podania fyzickych oséb a pravnickych oséb", ktoré
koreSponduje so zadkonnou Upravou.

2/ Vyitvorenie a expedovanie uzneseni, kitoré neboli prijaté sidnou radou
resp. o nich sudna rada nikdy nehlasovala.

Jan Mazdk v pozicii predsedu sudnej rady v pripade, Ze niektoré z uzneseni
v persondlnych otdzkach neziskalo dostatocny pocet hlasov Clenov sudnej
rady na zasadnutiach, vytvoril aexpedoval ,negativne' uznesenie.
O takomto uzneseni vsak sudna rada nikdy nehlasovala aani ho nikdy
neschvdlila. Neslo iba o konstatovanie, Ze sidna rada nejaké uznesenie
neprijala. Takto nim vytvorené uznesenia zasielal napriklad ministrovi
spravodlivosti.

Podla &l. 141a ods. 7 Ustavy Slovenskej republiky, na prijatie uznesenia SUdne;j
rady Slovenskej republiky je potrebny sUhlas nadpoloviénej vacsiny vsetkych
jej €lenov. SUdna rada md podla Ustavy 18 cClenov. Na prijatie kazdého
uznesenia je teda potrebnych minimdlne 10 hlasov. Podla § 6 ods. 6 zdk. C.
185/2000 Z.z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni



niektorych zdkonov /zdkon o sudnej rade/ sudna rada rozhoduje vzidy
uznesenim. Na prijatie uznesenia sUdnej rady je potrebny suUhlas
nadpolovi¢nej vacsiny vsetkych jej clenov.
Prehlad ,vytvorenych* uzneseni Jdnom Mazdakom bez hlasovania, ak
navrhované vznesenie (pozitivne) neziskalo dostatoény pocet hlasov

Rok 2020
Cislo Datum Vyrok
vznesenia rozhodnutia

340/2020 15.12.2020 | Kandidét .... nespifa predpokliady
sudcovskej spdsobilosti

352/2020 15.12.2020 | SUdna rada nepreklada sudkynu na
vykon funkcie sudcu na Okresny
sud...

Rok 2021
Cislo Datum Vyrok
vznesenia rozhodnutia

48/2021 16.3.2021 Sudna rada nesuhlasi s odpustenim
vykonania odbornej justicnej skusky
uU....

85/2021 4.5.2021 Sudna rada nezvolila sudcu ... do
databdzy kandiddtov na clenov
vyberovych komisii

86/2021 4.5.2021 Sudna rad nezvolila sudcu .... do
databdzy kandiddtov na Clenov
vyberovych komisii

245/2021 14.10.2021 Sudna rada neprideluje sudkyne....

Rok 2022
Cislo Datum Vyrok
vznesenia rozhodnutia

217/2022 21.9.2022 Sddna rada nezvolila .. za
kandiddtku na ad hoc sudkynu
Eurdpskeho sudu pre ludské prava

355/2022 14.12.2022 | Sudna rada nesUhlasi s odpustenim
vykonania odbornej justiCnej skUsky
U.....

Rok 2023




Cislo Datum Vyrok
uznesenia rozhodnutia
28/2023 18.1.2023 SUdna rada nepreklada sudkynu...
280/2023 21.6.2023 Sudna rada nepreklada sudkynu...

3/ Prepldcanie leteniek za sukromné lety do Luxemburgu, Kosic a spaft

PrvU letenku si dal JGn Mazdk preplatit za let zo dna 07.07.2020 a poslednu za
let zo dna 27.03.2024.

Jan Mazdk sa presUval do miesta trvalého bydliska — Kosic, letecky z Viedne a
spat. Zdroven sa letecky presuval do ,druhého” ftrvalého bydliska -
Luxemburgu, letecky z Viedne a spat.

Za rok 2020 mu bola vyplatend na refunddcii leteniek /Vieden-Kosice a spdaf,
Vieden-Luxemburg a spdf/ suma 857,49 euro, za rok 2021 suma 2957,79 euro,
za rok 2022 suma 4473,55 euro, za rok 2023 suma 4657,07 euro a za rok 2024
suma 2254,59 euro. Spolu to predstavuje sumu 15 200, 49 euro. Podstatnu cast
tejto sumy tvori refunddacia leteniek za lety do Luxemburgu a spdat.

Trvaly pobyt

Jan Mazdk viak md trvaly pobyt gj v Kodiciach agj v Luxemburgu, o sdm
verifikoval. Je zaujmavé, Ze tymto trvalym pobytom /Luxemburg/
neargumentoval v medializovanom spore na ochranu osobnosti /prezident
ISS SR Frantfisek Mozner podal zalobu/, ked tvrdil, ze trvaly pobyt mad
v Kosiciach len ,,formdine”, a preto Ziadal, aby konal sud v Bratislave, kde sa
fakticky on aj Zalobca zdrziavaju.

Trvaly pobyt pritom vyjadruje miesto, v ktorom sa obcan najcastejSie zdrziava
a je dolezity nie len pre listinnU koreSpondenciu. Prechodny pobyt je pobyt
mimo miesta trvalého pobytu, kde sa obZan docasne zdrziava viac ako 90
dni. Ak ob&an EU legdine Ziie v inej krajine EU aspon pdt rokov nepretrzite,
automaticky v tejto krajine ziskava pravo trvalého pobytu. Nejde o povinnost.

Podla Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o
prdve obéanov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a
zdrziavat sa v rdmci Uzemia é&lenskych S$tatov, kford meni a dopiia
nariadenie (EHS) 1612/68 a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS,
73/148/EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS,
obc&ania Unie maju prdvo pobytu na Uzemi iného &lenského §tatu pocas
obdobia do froch mesiacov bez akychkolvek podmienok alebo inych
formalit, ako je poziadavka viastnit platny preukaz totoznosti alebo pas. Pravo
pobytu na viac ako tri mesiace maju vietci ob&ania Unie, ak splnia smernicou
definované poziadavky. V pripade pobytu dihdieho ako tri mesiace, mbze



hostitelsky &lensky $tat pozadovat, aby sa ob&ania Unie zaregistrovali na
prislusnych Uradoch. Termin registracie nesmie byt kratsi ako fri mesiace od
ddtumu prichodu. Registracné potvrdenie sa vyddva okamizite s uvedenim
mena a adresy registfrovanej osoby a datumu registracie. Nesplnenie tejto
poziadavky registracie mdze viest k tomu, ze dand osoba bude podliehat
primeranym a nediskriminacnym sankcidm. Termin podania ziadosti o
pobytovy preukaz nesmie byf kratsi ako tri mesiace od ddtumu prichodu.
Registracia neznamend povinnost prihlasenia sa k trvalému pobytu, ide o dva
rozne institdty. Pobytovy preukaz je platny péf rokov od ddtumu vydania
alebo pocas predpokladaného obdobia pobytu ob&ana Unie, ak je toto
obdobie krafSie ako pdat rokov. Platnost pobytového preukazu nie je
ovplyvnend docasnou nepritomnosfou nepresahujucou sest mesiacov v roku,
ani nepritomnosfou dihSieho trvania v désledku povinnej vojenskej sluzby,
alebo nepritomnostou maximdinej dizky dvandstich za sebou nasledujucich
mesiacov z vaznych dévodov, ako sU napriklad tehotenstvo a pbérod, vdine
ochorenie, $tUdium alebo odborné vzdeldvanie alebo vyslanie do iného
Clenského $tatu alebo fretej krajiny.

Podla CHARTY ZAKLADNYCH PRAV EUROPSKEJ UNIE, Cidnok 45 /Sloboda
pohybu a pobytu/ - 1. Kazdy obcan Unie md pravo slobodne sa pohybovaf a
zdrziavat sa na Uzemi Clenskych statov.

Aby bolo zrejmé, niet pochybnosti o tom, ze Jan Mazdk, ako kazdy ob&an EU
sa moze slobode zdrziavat na Uzemi ktoréhokolvek Clenského $tatu. Je viak
rozdiel v slobode pobytu avtom, Ze Jadn Mazdk mda dva frvalé pobyty
v dvoch réznych §tatoch EU. UZ gramatickym vykladom pojmu ,,trvaly pobyt*
déjdeme k zdaveru, ze nikto sa nevie trvalo /stdle/ zdrziavat na dvoch réznych
miestach. Navyse. Podla § 3 ods. 1 zdk. o hldseni pobytu obcanov Slovenske;j
republiky aregistri obyvatelov Slovenskej republiky &. 253/1998 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov, ,,Trvaly pobyt je pobyt obcana spravidla v mieste jeho
stdleho bydliska na Uzemi Slovenskej republiky. Obéan ma v tom istom case
iba jeden trvaly pobyt.*

Pausdlne ndhrady a iné

Odhliadnuc od existencie dvoch ftrvalych pobytov, podla zdkona o
platovych pomeroch niektorych Ustavnych cCinitelov Slovenskej republiky,
predsedovi sudnej rady rovnako ako poslancovi patria diéty a ndhrady
dalsich vydavkov spojenych s vykonom jeho funkcie, teda ,pausdlne
nahrady*.

Predsedovi SUdnej rady Slovenskej republiky patria okrem platu aj pausdlne
nahrady podla § 4 ods. 1. Vyplyva to z ustanovenia § 19a zdk. €. 120/1993 Z.z.
o platovych pomeroch niektorych Ustavnych Cinitelov Slovenskej republiky.

Podla § 4 ods. 1 citovaného zdkona /na ktory odkazuje ustanovenie
o predsedovi sudnej rady/, poslancovi patria diéty a ndhrady dalsich
vydavkov spojenych s vykonom jeho funkcie (dalej len ,pausalne nahrady*)


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1993/120/vyhlasene_znenie.html?ucinnost=27.08.2024#paragraf-4.odsek-1

vo vyske 2,1-ndsobku priemernej nomindinej mesacnej mzdy zamestnanca v
hospoddrstve Slovenskej republiky za predchddzajuci kalenddrny rok, ak ma
trvaly pobyt mimo Bratislavského kraja, zaokrihlené nahor na celé euro.

V uvedenom zdkone sU este dalie, nazvime to vyhody, pre poslancov, ktoré
sa vsak v tomto zdkone uz nevztahuju na predsedu sudnej rady. Poslancovi
okrem toho paftri ndhrada za ubytovanie v preukdzanej vyske, ak cestu
vykonal v suvislosti s vykonom poslaneckej funkcie. Vysku cestovnych ndhrad
pri cestdch do zahranicia, ktoré suvisia s vykonom poslaneckej funkcie, urci
ndrodnd rada uznesenim. Poslancovi patria technické prostriedky potrebné
na vykon jeho manddtu v rozsahu a za podmienok ustanovenych uznesenim
ndarodnej rady; po skonceni volebného obdobia mu zostavaju. Poslanec s
trvalym pobytom mimo Bratislavského kraja md prdavo na ubytovanie v
zariadeni Kanceldrie Narodnej rady Slovenskej republiky (dalejlen , kanceldria
ndarodnej rady") alebo na Uhradu ndkladov kanceldriou ndrodnej rady v
ubytovacich zariadeniach, ktoré urCi kanceldria ndrodnej rady. Nikde vsak
nendjdete ustanovenie, na zdklade ktorého by sa mu prepldcali letenky do
miesta frvalého bydliska, ateda ani neexistuje pripadnd analdgia
s predsedom sudnej rady, nech by sme hladali akokolvek.

Predseda sudnej rady md vzdkone ,vlastné benefity", ktoré vsak fiez
nezahfaju moznost prepldcanie leteniek do dvoch frvalych pobytov
a viastne ani do jedného. Pocas vykonu svojej funkcie md pravo bezplatne
vzivat primerane vybaveny byt len vitedy, ak md trvaly pobyt mimo sidla
sudnej rady. Toto Jan Mazdk vyuzZival a mesacne Kanceldria Sudnej rady
Slovenskej republiky platila 850,- euro za ndjom bytu v Bratislave.

Ndhrady pri zahraniénych cestach, ktoré sivisia s vykonom funkcie, mu
patria v rovnakej vyske ako cClenovi viddy. Tieto ndhrady mu boli riadne
vypldcané.

Pocas vykonu svojej funkcie md préavo bezplatne pouzivat sluzobné motorové
vozidlo a prdvo na zriadenie a bezplatné pouzivanie Ucastnickej telefonnej
stanice. Oboje Jadn Mazdk vyuzival. Mesacne sa mu prepldcala faktira za
uzivanie mobilného telefobnu v sume 70,- euro. Mal k dispozicii sluzobné
motorové vozidlo so Soférom.

Napriek tomu, ze Jdnovi Mazdkovi bol vzmysle zdkonnych ustanoveni
poskytnuty
- bezplatne byt v Bratislave,
- bezplatné pouzivanie UCastnickej telefdnnej stanice,
- sluzobné motorové vozidlo so soférom,
- boli mu vypldcané pausdine ndhrady, ktord sU prdve preto vyssie
v pripade trvalého pobytu mimo Bratislavy, ze takdato osoba ma qj
zvysené ndklady na cestu,
za obdobie styroch rokov vo funkcii predsedu sudnej rady si vyuctoval na
refunddciu leteniek mimo pracovnych ciest sumu 15 200, 49 euro.



Z porovnania dni odletov a priletov z/do Kosic a Luxemburgu vyplynulo, ze
Jan Mazdk od mdja roku 2022 do aprila roku 2024 /presla som posledné dva
roky/ nebol v budove SUdnej rady Slovenskej republiky /mimo dovolenky/ 160
pracovnych dni, tj. 80 pracovnych dni vjednom roku, o predstavuje
priblizne Styri mesiace. Ak by sme cast tejto doby /kazdy rok ftri tyzdne
v lieCebnom zariadeni/ brali ako dovolenku, kedZe predseda sudnej rady
nemda ndrok na rehabilitdciu na rozdiel od sudcov, bolo by to rocne 65
pracovnych dni, €o je viac ako tri mesiace v roku mimo dovolenky.

4/ Rozhodnutie vediceho Kanceldrie Sudnej rady Slovenskej republiky
o organizaénej zmene, ktorou sa vyddva Organizaény poriadok Kanceldrie
Sudnej rady Slovenskej republiky.

,Usek predsedu siudnej rady a podpredsedu sudnej rady* bol vytvoreny na
zOklade poziadavky byvalého predsedu sudnej rady. Pred ndstupom Jdana
Mazdka do funkcie predsedu sudnej rady takyto Usek neexistoval. Spadali
pod neho dve sekcie a bol na zdklade poziadavky Jana Mazdaka zacleneny
do priamej riadiacej posobnosti predsedu sudnej rady. Aktudine /zmena
organizacného poriadku/ ho nahradila jedna sekcia, ktord spadd do priamej
riadiacej pdsobnosti veduceho kanceldrie Sudnej rady Slovenskej republiky.
Pod tento Usek spadala aj podatelfia kanceldrie sudnej rady, teda aj voci nej
mal priamu riadiacu p&sobnost.

Jan Mazdk si vyhradil priamu riadiacu pésobnost nad tymto Usekom napriek
tomu, Ze mu to Ziaden zdkon nedovoluje. Podla § 9 zdkona o sudnej rade,
Ulohy spojené s odbornym, organizacnym, persondinym, administrativnym a
technickym zabezpeclenim Cinnosti sudnej rady vykondva Kanceldria Sudnej
rady Slovenskej republiky (dalej len ,kanceldria sudnej rady"). Kanceldriv
sudnej rady riadi a v jej mene vystupuje veduci kanceldrie s0dnej rady.
VedUceho kanceldrie sudnej rady vymenuva a odvoldva predseda sudnej
rady, ktorému zodpovedd za jej cCinnost. Kanceldria sudnej rady je
rozpo&tovd organizdcia. Ulohy kanceldrie si0dnej rady plnia §tatni
zamestnanci a zamestnanci.

SUCasfou  organizacnej zmeny od 01.09.2024 je zredukovanie
zamestnaneckych funkcii, ktoré budu opradvnené oboznamovat sa
s utajovanymi skutocnosfami na nevyhnutné minimum, vzhladom na platnu
zAkonnu Upravu v oblasti preverovania predpokladov sudcovskej spdsobilosti
a v oblasti ochrany utajovanych skutocnosti. Doposial mali toto oprdavnenie qj
zamestnanci, u ktorych nebol na to dbévod vzhladom na ich pracovné
zaradenie.

5/ Organiza¢né opatrenie predsedu a podpredsedu sudnej rady €. 1/2022

Byvaly predseda sUdnej rady Jan Mazdk a byvaly podpredseda sudnej rady
Jan GandzZala spoloéne s odkazom na § 6 ods. 4 prvd veta zdk. &. 185/2002



Z.z. o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov uviedli, ze
je nevyhnutné organizovat zasadnutia sudnej rady takym spdsobom, ktorym
sa zabezpedli nie len prerokovanie celého schvdleného programu , ale qj
sUlad ich trvania s pracovnopréavnymi predpismi. Uviedli, Zze ,,sme sa rozhodli*
zvoldvat zasadnutia sudnej rady s tym, Ze , kazdy rokovaci den bude povinne
koncit o0 17.00 hodine, pricom zasadnutie bude trvaf tolko rokovacich dni,
kolko ich bude pofrebné na prerokovanie a rozhodnutie o celom schvdlenom
programe, ktory sa bude schvalovaf na zaciatku prvého rokovacieho dna.”

Predovsetkym musim konstatovaf, Zze nie je zrejmé, na zdklade akého
ustanovenia vydali toto opatrenia spolocne byvaly predseda a podpredseda
sudnej rady /sme sa rozhodli/. Obaja pdni radi pouzivali pre svoje dve osoby
oznacenie ,vedenie sudnej rady". Podla § 3 ods. 1 z&dkona o sudnej rade,
sudna rada ma 18 Clenov, sU nimi predseda sudnej rady a dalsi jej Clenovia.

Ako je v Uvode uvedené, opatrenie bolo vydané s odkazom na § 6 ods. 4
prvd veta zdk. ¢. 185/2002 Z.z. o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov. Podla tohto ustanovenia ,Predseda sUdnej rady
zvolava zasadnutie sudnej rady podla potreby, najmenej viak raz za mesiac,
alebo ak o zvolanie pisomne poziada najmenej tretina Clenov sudnej rady.*
Neexistuje navyse Ziadne poverenie pre byvalého podpredsedu sudnej rady,
na zAklade ktorého by mal akékolvek oprdvnenie Cokolvek vykonat v situdcii,
ked je predseda sudnej rady pritomny. Teda ani Ziadne poverenie na
zvoldvanie zasadnuti sudnej rady a predsedanie im v situdcidch, ked vedla
neho sedel byvaly predseda. Ak by qgj existovalo, neznamend to, ze obaja
pdni mali rozhodovat ,spolocne’. Bud mal rozhodovat byvaly predseda
alebo na zdklade poverenia /alebo pocas jeho nepritomnosti/ byvaly
podpredseda. Ziadne ustanovenie Ziadneho zdkona im neddva prdvomoc
cokolvek spolocne rozhodnuf. Zdkon o sudnej rade hovori jasne. , Ak
predseda sudnej rady nie je zvoleny a poc¢as nepritomnosti predsedu sudnej
rady vykondva povinnosti predsedu sudnej rady podpredseda sudnej rady.
Predseda sudnej rady moze poverit aj v inych pripadoch podpredsedu
sudnej rady, aby ho zastupoval v rozsahu jeho prav a povinnosti.*

Navyse, ak si dosledne pozrieme opatrenie, vyplyva z neho, ze kazdy rokovaci
den bude ,,povinne koncif o 17.00 hodine*. Z uvedeného paradoxne vyplyva,
Ze rokovaci den nemoézie skoncCit ani skor ako o tejto hodine. Zdroven, ak
obaja uviedli, ze ,,Toto organizacné opatrenie je zavazné a vykond ho veduci
kanceldrie sudnej rady vsuUlade s § 9 ods. 1 zdkona o sudnej rade”, je
potrebné uviest, Ze podla tohto ustanovenia ,Ulohy spojené s odbornym,
organizacnym, persondlnym, administrativnym a technickym zabezpecenim
Cinnosti sudnej rady vykondva Kanceldria Sudnej rady Slovenskej republiky”.
Ak teda md toto opatrenie /hoc vrozpore s prdvnou Upravou, kedze
kanceldriu sudnej rady riadi a v jej mene vystupuje veduci kanceldrie sudnej
rady/ zavézovat kanceldriu sudnej rady, nie je zrejmé, na zdklade ¢oho malo
zavézovaf Clenov sudnej rady.

Toto opatrenie bolo zrusené.



é/ Zastavenie preverovania u_kandidatky na predsednicku sidu v rozpore so
zakonom

Janovi Mazdkovi ako predsedovi sudnej rady bola dna 30.03.2023 dorucend
zZiadost predsedu vyberovej komisie o prevereniu majetkovych pomerov
Uspesnych uchddzacov o funkciu predsedu sudu a vykonanie dohladu nad
spiflanim predpokladov sudcovskej spdsobilosti. Kontroind komisia &. 4
/predsedal jej Jadn Mazdk/ na svojom zasadnuti dina 14.06.2023 navrhla
sudnej rade prijaf stanovisko, ze Uspesnd uchdadzacka Tatiana Zapletajova
nemd obchodné, majetkové alebo finanéné vztahy s osobami z prostredia
organizovaného zlo&inu a spifa vietky predpoklady sudcovskej spdsobilosti,
ktoré davaju zaruku, ze funkciu sudkyne bude vykondvat riadne. Rovnakého
dna Uspesnd uchddzacka ozndmila, ze stahuje svoju kandidatiru na funkciu
predsednicky sudu. Napriek skutoCnosti, ze

- ,§ 27hc ods. 1 z&kona o sudnej rade hovori, Ze vyberovd komisia podla
osobitného predpisu pozZiada sudnu radu po ukonceni vyberového
konania o vykonanie dohladu nad spifianim predpokladov sudcovskej
spbsobilosti UspeSnych uchddzacov o funkciu predsedu sudu. SUdna
rada postupuje podla§ 27hb a27hh. O zisteniach a prijatych
stanoviskdch informuje sudna rada vyberovy komisiu a ministra
spravodlivosti. Odmietnutie Uspesného uchddzaca o funkciu predsedu
sudu pred vymenovanim do funkcie predsedu sudu nie je dévodom
pre ukoncenie dohladu podla tohto zakona®,

- Jan Mazdk bol zo strany Referdtu organizacnych cCinnosti Kanceldrie
Sudnej rady Slovenskej republiky upozorneny emailom dna 16.06.2023
na to, ze napriek tomu, ze UspeSnd kandiddtka na funkciu predsedu
sudu ozndmila, ze stahuje svoju kandidatiru, md byt proces dohladu
podla § 27hc ods. 1 zdk. &. 185/2002 Z.z. o SUdnej rade Slovenskej
republiky v zneni neskorsich predpisov dokonceny,

Jan Mazdk po precitani tohto upozornenia emailom dna 16.06.2023 vydal
pokyn, Ze spis je pofrebné vyznacit ,,dneSnym dnom" ako skonceny a nikdy
nepredlozil ako predseda Kontrol Komisie €. 4 vysledok preverovania sudnej
rade na zasadnutie na dokoncenie tohto procesu, Cim porusil ustanovenie §
27hc ods. 1 zdk. €. 185/2002 Z.z. o SUdnej rade Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov a ustanovenie § 27hb ods. 6 zdk. ¢. 185/2002 Z.z.
o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov. Na zdklade
uvedeného sudna rada na zasadnuti zdkonnym spdsobom ukondi tento
proces.

7/ Porusenie Rokovacieho poriadku kontrolnych komisii a ndhodného
pridelovania

Jadn Mazdk ako predseda sudnej rady vydal dnia 7. decembra 2023 Pokyn
C. 2/2023 k vykondvaniu elektronického zrebovania a dna 15. decembra
2023 Pokyn ¢&. 3/2023 k vykondvaniu elektronického Zzrebovania. Tymito
pokynmi pozastavil


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2002/185/?ucinnost=02.09.2024#paragraf-27hb
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2002/185/?ucinnost=02.09.2024#paragraf-27hh

- zdovodu nelplného obsadenia Kontrolnej komisie ¢. 1 vzdanim sa
Petry Pribelskej funkcie Clenky sudnej rady zrebovanie kandiddtov na
funkciu sudcu; uchddzacov na funkciu predsedu sudu; sudcov, ktori
maju byt prelozeny na sud vyssieho stupna; zo sudu vieobecného
sudnictva na sud spravneho sudnictva alebo naopak a kandiddtov na
funkciu predsedu a podpredsedu Najvyssieho sudu SR a Najvyssieho
spravneho sudu SR, do Kontrolnej komisie €. 1

- zdovodu neuplného obsadenia Kontrolnej komisie ¢. 4 vzdanim sa
Aleny Svetlovskej funkcie Clenky sudnej rady zZrebovanie kandiddtov na
funkciu sudcu; uchddzacov na funkciu predsedu sudu; sudcov, ktori
maju byf prelozeny na sud vysSieho stupna; zo sudu vieobecného
sudnictva na sud spravneho sudnictva alebo naopak a kandiddtov na
funkciu predsedu a podpredsedu Najvyssieho sudu SR a Najvyssieho
spravneho sudu SR, do Kontrolnej komisie €. 4 /ktorej bol predsedom/.

Pozastavenie Zrebovania do tychto komisii malo trvat do ich obsadenia
novym clenom. Jan Mazdk takyto pokyn vydal vrozpore s Rokovacim
poriadkom kontrolnych komisii SUdnej rady SR, na zdklade coho dodlo
k z&dsahu do ndhodného pridelovania do kontrolnych komisii u oséb, u ktorych
sa vyhodnocovali majetkové priznania sudcov z hladiska majetkovych
prirastkov a pri preverovani, ¢i sudca nemd obchodné, majetkové alebo
financné vzfahy s osobami z prostredia organizovaného zlocinu. Takyto
neoprdavneny zasah na zdklade pokynu Jana Mazdka ma slvis gj s tym, Ze
Jan Mazdk si vyhradil priomu riadiacu pdsobnost nad umelo vytvorenym
Usekom tak, ako je to podrobne uvedené v bode 4/ tejto spravy.

V Casti Il. Rokovacieho poriadku pod ndzvom ,Zriadenie, rokovanie a
rozhodovanie kontrolnych komisii, bod 2.4. sa uvddza, Ze neupind komisiu
sudnej rady nahradza komisia sudnej rady, ktora ciselne nasleduje po
neUplnej komisii sUdnej rady; ak by mala byf ndhradnd komisia zatazend
majetkovymi priznaniami pridelenymi z neUplnej komisie nad mieru primeranuy
pomerom, tak sa fieto majetkovu priznania rozdelia pomerne vietkym Uplnym
komisidm sudnej rady.

V Casti lll. Rokovacieho poriadku pod ndzvom ,,Postupy komisie sudnej rady
po podani majetkového priznania*, bod 3.1. sa uvdadza, Ze majetkové
priznania sudcov sa prideluju do komisii sudnej rady rovnomerne a ndhodnym
vyberom, ktory sa zabezpecli technickymi prostriedkami kanceldria.

V bode 3.2. sa uvdadza, Zze komisia sudnej rady vyhodnocuje majetkové
priznania sudcov z hladiska majetkovych prirastkov.

V éasti VI. Rokovacieho poriadku pod ndzvom ,Dohlad nad spifianim
predpokladov sudcovskej spdsobilosti u sudcu tykajucich sa obchodnych,
majetkovych alebo financénych vztahov s osobami z prostredia
organizovaného zlocCinu", bod 6.1. sa uvddza, Zze komisia sudnej rady je
oprdvnend na zdklade zdkona preverit, ¢ sudca nemd obchodné,



majetkové alebo financné vzfahy s osobami z prostredia organizovaného
zloCinu.

V Bratislave, 16. septemibra 2024

Marcela Kosovd



